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Til Norconsult og bergrte myndigheter
att:Holger Hallset, holger.hallset@norconsult.com

Uttalelse fra innbyggere, grunneiere og rettighetshavere i Narbuvoll

1.Gjerdetrasé i Hammalsfjellet-Salekinna

Vi viser til utsendt forslag om etablering av sperregjerder i forbindelse med planene om &
opprette vinterbeite for Fosen reinbeitedistrikt i Hdmmalsfjellet-Salekinna. Det er omtalt
gjerdelasninger med et omfang pa omkring 100 kilometer.

Vi mener den foreslatte gjerdetraseen vil fa sd omfattende negative konsekvenser for
lokalsamfunn, natur, landbruk, jakt, friluftsliv og infrastruktur at tiltaket i sin naveerende
form ikke bar realiseres.

1.1 Gjerdetraseen vil gdelegge viktige trekkruter for vilt

Omradene rundt Narbuvoll, Himmalsfjellet og Salekinna har gjennom generasjoner fungert som
naturlige trekkomrader for elg og annet hjortevilt.

Et sammenhengende gjerdesystem vil skape fysiske barrierer i landskapet fgrer til:

Endrede trekkruter,

@kt stress for viltbestandene,

Redusert tilgang til beiteomrader,

Starre risiko for konflikter mellom vilt og infrastruktur,
e Svekket kvalitet pa lokal viltforvaltning.

Konsekvensene for elgtrekk og annen viltvandring er etter var vurdering ikke tilfredsstillende
dokumentert.
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1.2. Direkte tap for landbruk, jakt- og utmarksnaeringen

Bruk av utmarka for beite og jakt er en viktig del av inntektsgrunnlaget for mange grunneiere og
rettighetshavere i omradet.

Omfattende sperregjerde vil:

Vanskeliggjare bruk av utmarka til beiting
Redusere omradenes attraktivitet som jaktterreng,
Vanskeliggjare jaktutgvelse,

Pavirke viltets naturlige bevegelser,

Giredusert verdi pa jaktrettigheter,

Medfgre reduserte inntekter for grunneiere pga. begrenset jaktutgvelse

For en bygd som i stor grad baserer seg pa baerekraftig bruk av utmarksressurser, vil dette vaere et
betydelig gkonomisk tap.

Det er etter vart syn ikke akseptabelt at vare neeringsinteresser svekkes for a lgse en konflikt staten
selv har skapt andre steder.

1.3. Bosetting - Store inngrep i friluftsliv og rekreasjon

Narbuvoll og omradet rundt er et viktig omrade for naturopplevelser og friluftsliv.

Omradet brukes gjennom hele aret til:

Skiturer,
Fotturer,

Jakt og fiske,
Baerplukking,
Rekreasjon,

Organiserte friluftsaktiviteter.

Frivillige lag og foreninger har gjennom mange ar lagt ned betydelig innsats i opparbeidelse og
vedlikehold av skilgyper og annen tilrettelegging for allmennheten.

Et omfattende gjerdesystem vil:

Redusere tilgjengeligheten,
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e Skape fysiske barrierer,

e Forringe naturopplevelsen,

e Pavirke eksisterende lgypetraseer,

e Redusere omradets verdi som rekreasjonsomrade.

Dette er konsekvenser som rammer bade lokalbefolkningen, hytteeiere og tilreisende.

For oss fastboende pa Narbuvoll vil dette inngrepet ha sa stor innvirkning pa lokalsamfunnet at vi er
alvorlig bekymret for bosettingen i grenda. Vi har flere nyetablerte som har flyttet hit nettopp pa
grunn av det Narbuvoll og tilstatende omrader har a tilby. Ett slikt inngrep som gjerde og etablering
av beite, vil helt sikkert pavirke gnske og lyst om fremtidig tilflytting og bosetting.

For bygda vil dette kunne bety ett «veere eller ikke veere».

1.4. Landskapsmessige og naturmessige inngrep
Omkring 100 kilometer med sperregjerder representerer et betydelig naturinngrep.
Tiltaket vil for alltid endre landskapsbildet i et av regionens mest verdifulle naturomrader.

Er det forsvarlig & etablere et sd omfattende teknisk anlegg i fjell- og utmarksomrader som fram til
na har veert relativt urgrte?

Vi stiller ogsa spgrsmal ved:
e \Vedlikeholdsbehovet,
e Behovet for motorisert ferdsel,
e Brukav ATV, sngscooter og helikopter,

o De langsiktige kostnadene ved anlegget.

1.5. Risiko for pavirkning av private vannkilder
Innenfor omradet finnes i dag flere private vannforsyninger som brukes av boliger, gardsbruk og hytter.
Disse vannkildene er avgjegrende for:

e Bosetting,

e Jordbruksdrift,

e Dyrehold,

@kt reinbeiting i nedbgrsfelt og tilsigsomrader vil medfare gkt belastning pa sarbare vannkilder.
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Vi registrerer at det forelapig ikke er lagt fram tilstrekkelig dokumentasjon pa:
e Risiko for forurensning,
e Konsekvenser for vannkvalitet,
e Ansvarved eventuelle skader,
e Finansiering av ngdvendige sikringstiltak.

Fare-var-prinsippet ma legges til grunn.

1.6. Gjerdelgsningen lgser ikke dagens reinproblemer

Den alvorligste innvendingen mot den foreslatte gjerdetraseen er at den ikke lgser den
eksisterende konflikten vi allerede opplever, noe som er satt som en forutsetning for a etablere
beite i Hammalsfjellet/Salekinna.

Gjennom mange ar har rein fra omradene gst for planomradet trukket vestover og skapt konflikter med
jordbruk og annen arealbruk.

Etter det som er presentert, inneholder gjerdelgsningen apninger i omrader hvor slikt innsig allerede
forekommer. Dette har ogsd kommet fram i den offentlige debatten om traseen.

Vifrykter derfor at resultatet blir:
o Fortsattinnsig av rein fra gst,
e Jkt behov for oppfalging og sanking,
e Stgrre belastning pa landbruket,

e @kt motorisert ferdsel.

Hvordan kan et sperregjerde forsvares dersom det ikke hindrer den reinbevegelsen det
hevdes a skulle kontrollere?

1.7. Risiko for starre konflikter i stedet for konfliktlesning

Formalet med tiltaket er angivelig & finne en lasning pa utfordringene etter Fosen-saken. Samtidig viser
konsekvensutredningene og haringsprosessene at mange aktgrer allerede har uttrykt bekymring for
konsekvenser for landbruk, villrein, jakt, friluftsliv og lokalsamfunn.

Vi frykter at gjerdetraseen ikke vil redusere konfliktnivdet, men tvert imot skape nye og mer omfattende
konflikter mellom:

e Reindrift og landbruk,
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Reindrift og friluftsliv,
Reindrift og villreinforvaltning,

Statlige myndigheter og lokalbefolkning.

Konklusjon

Vi mener den foreslatte gjerdetraseen:

@delegger viktige trekkruter for elg og annet vilt,

Svekker jakt- og utmarksnaeringen,

Reduserer verdien av viktige friluftsomrader,

Pavirker skilgyper og rekreasjonstilbud,

Medfagrer omfattende naturinngrep,

Skaper usikkerhet rundt private vannkilder,

Ikke lgser eksisterende problemer med rein som trekker inn fra gst,

Risikerer & skape starre konflikter enn dem prosjektet er ment & lase.

Pa denne bakgrunn ber vi om at den foreslatte gjerdetraseen forkastes, og at det giennomfgres
en ny vurdering av alternative l@gsninger hvor hensynet til lokalsamfunn, natur, landbruk,
nzeringsliv og eksisterende arealbruk tillegges vesentlig stgrre vekt enn det som hittil er lagt til

grunn.

Vi synes ogsa det er rimelig a spgrre seg hvorfor det er behov for 4 bandlegge sa store arealer
nar vi er kjent med at «tapt» areal pa Fosen utgjer en brgkdel av omradet det her legges opp til.
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2.Beitehage ved @versjadalsvegen Nord

Viviser til foreslatt etablering og utvidelse av beitehage, gjerdeanlegg, parkeringsplass og tilherende
infrastruktur ved @versjgdalsvegen Nord som del av prosjektet <Hdmmalsfjellet-Salekinna som
vinterbeite/tilleggsareal for rein fra Fosen».

Vireagerer pa at det na foreslas en ytterligere utvidelse av beitehagen for & muliggjere felles bruk for
begge sijtene i Fosen reinbeitedistrikt.

Etter vart syn innebeaerer dette at prosjektets omfang og belastning pa lokalsamfunnet gker betydelig
utover det som opprinnelig har veert kommunisert.

2.1 Etindustrielt anlegg i et viktig utmarksomrade

Den foreslatte beitehagen er ikke et midlertidig tiltak.

Sammen med gjerdeanlegg, parkeringsomrader, bygninger, motorisert ferdsel og gvrig infrastruktur
etableres det i realiteten et permanent driftsanlegg for reindrift i et omrade som i dag benyttes til

landbruk, jakt, friluftsliv og rekreasjon.

Vi mener konsekvensene av et slikt anlegg er undervurdert.

2.2 Stoy, aktivitet og gkt trafikk
Et gjerdeanlegg med tilhgrende beitehage vil ngdvendigvis medfare:

o Okt biltrafikk,

e Transport av personell,

e Brukav ATV og sngscooter,

e Oppsamling og handtering av store reinflokker,

e Hoy aktiviteti perioder med flytting og sortering av rein.

Dette er aktiviteter som vil pavirke bade grunneiere, fastboende, fritidsbebyggelse og andre brukere av
omradet.

Det er uklart hvordan denne belastningen er vurdert over tid.
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2.3 Konsekvenser for jakt og vilt
Beitehagen foreslas etablerti et omrade som i dag inngar i viktige viltomrader.

Nar store flokker samles i gjerdeanlegg og beitehager, oppstar det gkt menneskelig aktivitet, stgy og
ferdsel. Dette vil pavirke:

e Elgens trekkruter og beiteomrader
e Smaviltomrader,

e Jaktutgvelse i neerliggende terreng.

Vi frykter at anlegget vil bidra til & redusere kvaliteten pa jaktterrengene og dermed svekke en viktig
inntektskilde for grunneiere og bygda.

2.4 Friluftsliv og naturopplevelse
Omréadet rundt Narbuvoll og @versjadalen er mye brukt til rekreasjon.

Innbyggere, hytteeiere og besgkende bruker omradet gjennom hele aret til:

e Turgding,
e Skigaing,
e Jakt,

e Fiske,

e Naturopplevelser.
En stor beitehage med gjerdeanlegg og tilhgrende aktivitet vil endre omradets karakter vesentlig.
Det som i dag framstar som et apent fjell- og utmarksomrade risikerer a fa preg av et driftsanlegg.

Dette vil redusere opplevelsesverdien for allmennheten.

2.5 Risiko for forurensning og pavirkning pa vannkilder
Vi er ogsa her bekymret for konsekvensene for private vannkilder.

| omradet finnes flere private branner, kilder og vannforsyninger knyttet til garder, boliger og
fritidseiendommer.

Nar store mengder rein samles i beitehager over tid gker risikoen for:
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e Opphopning av avfgring,
e Avrenning ved sngsmelting,
e Pavirkning av bekker og mindre vannlgp,
o Bakteriologisk forurensning.
Vikan ikke se at det er presentert dokumentasjon som utelukker slike konsekvenser.
Far prosjektet eventuelt gar videre ma alle private vannkilder kartlegges og risikovurderes.

2.6 @kt omfang uten lokal aksept

Vi registrerer at beitehagen na foreslas utvidet for 4 kunne brukes av begge sijtene i Fosen
reinbeitedistrikt.

Dette innebeaerer at:
e Stgrre arealer tasibruk,
e Flere dyr kan samles i omradet,
e Aktiviteten gker,

e Belastningen pé lokalsamfunnet blir starre.

Utvidelsen framstar som et eksempel pa prosjektglidning, der infrastrukturen gradvis vokser etter hvert
som nye behov identifiseres.

Vi frykter at dette ikke vil vaere siste utvidelse dersom omradet etableres som vinterbeite.

2.7 Ikke en midlertidig l@asning

Det er viktig & understreke at etablering av beitehage, parkeringsarealer og gjerdeanlegg vil fa
konsekvenser langt utover den perioden reinen faktisk oppholder segi omradet.

Anleggene vil ligge der hele aret.
Konsekvensene for landskap, friluftsliv, jakt, eiendommer og naturbruk vil derfor vaere permanente.
Konklusjon
Vi mener den foreslatte beitehagen ved @versjgdalsvegen Nord:
o Beslaglegger viktige utmarksarealer,

e Jker den samlede belastningen pa lokalsamfunnet,
o Reduserer natur- og opplevelsesverdier,
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e Pavirker jakt og viltforvaltning,

e Skaper usikkerhet rundt private vannkilder,

o Medfgrer gkt trafikk og motorisert ferdsel,

o Representerer en betydelig utvidelse av prosjektets omfang,
e Mangler tilstrekkelig lokal forankring.

P& denne bakgrunn ber vi om at planene om etablering og utvidelse av beitehagen ved @versjadalsvegen
Nord forkastes, eller at det gjennomfgres en helt ny vurdering der konsekvensene for grunneiere,
lokalsamfunn, natur, neeringsgrunnlag og friluftsliv tillegges vesentlig starre vekt enn det som hittil er
gjort.

Vart klare syn er at Narbuvoll ikke skal utvikles til et oppsamlings- og driftsomrade for rein uten at
konsekvensene for eksisterende samfunns- og neeringsinteresser er fullt ut dokumentert og
akseptert av de som faktisk bergres.
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3. Manglende involvering av veieier og veilag

Viregistrerer at etablering av beitehage, gjerdeanlegg, parkeringsarealer og tilhgrende infrastruktur ved
@versjgdalsvegen forutsetter bruk av eksisterende veianlegg.

Det framstar derfor som oppsiktsvekkende at veieier ikke er nevnt omtalt som en part i prosessen.
Den foreslatte etableringen vil naturlig medfgre:
o Okt trafikkbelastning,
e Transport av personell og utstyr,
e @kt bruk av veien i forbindelse med oppsamling og handtering av rein,
e Behov for drift og vedlikehold,
o Risiko for framtidige krav om oppgradering av veistandard.
Dette reiser flere ubesvarte spgrsmal:
e Hvem skal dekke kostnadene ved gkt slitasje pa veien?
e Hvem skalfinansiere eventuelle utbedringer?
e Harveieier samtykket til den planlagte bruken?
o Erveirettslige forhold utredet?
e Hvordan skal framtidige konflikter om bruk og vedlikehold handteres?

Vi mener det er en alvorlig mangel ved utredningsarbeidet at veieier ikke er involvert pa et tidlig stadium.
Enhver etablering av et anlegg som er avhengig av @versjgdalsvegen bar naturligvis forutsette dialog
med, og samtykke fra de som eier og forvalter veien.

Det kan ikke legges til grunn at en privat eller felleseid vei automatisk skal fungere som transportare for et
statlig initiert prosjekt uten at rettighetsforhold, ansvar og gkonomiske konsekvenser er avklart.

Vi krever derfor at veirettslige forhold, framtidig trafikkbelastning, vedlikeholdsansvar og
skonomiske konsekvenser for veieier utredes szerskilt far prosjektet eventuelt fares videre.

Narbuvoll 26.7.2026

For fastboende og grunneiere pa Narbuvoll

Bernt Olav Langbekkhei (sign)



